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IMPRESA

La Corte di cassazione: perevitare il fallimento e insufficiente richiamare gli amuninistratori

SindaciSpa, l'inerzia costa cara

Niente compensise non sono stati attivati controlli antierisi

Il principio

In tema di responsabilitd degli ogani sociali, |a configurabilitd dell'inos-
servanza del dovere di vigilanza imposto ai sindaci delle societa per azioni
dall’articolo 2407 c.c., comma secondo, non richiede I'individuazione di
specifici comportamenti che si pongano in contrasto con tale dovere: &a
sufficiente che essi non abbiano rilevato una macroscopica violazione o
comunque non abbiano in alcun modo reagito di fronte ad atti di dubbia
legittimita e regolarita, cosi da non assolvere l'incarico con diligenza, cor-
rettezza e buona fede, eventualmente anche segnalando all'assemblea le
irregolanta di gestione riscontrate odenunciandoi fatti al pubblico ministero
per consentirgli di provvedere ai sensi dell'articolo 2409 c.c.

Pagina acura
o1 Dar1o FERRARA

sindaci della Spa ci ri-

meltonodi tasca propria

per i maneati controlli

sulla gestione azienda-
le. Dopo 1] fallimento della
sogieta, infatti, non otter-
ranno il compensa profes-
sionale se, quando I'mpre-
2a ¢ indifficolta, di fronte ai
sepnali di allarme manca-
nodi convoeare |'assemblea
dei soci per l'sumento del ca-
pitale o non attivane il pub-
blico ministeros per consen-
tirgli di provvedere. Oppu-
re non reagiscono ad atta di
dubhin regolarita degli am-
ministratori. | componenti
dell'organo di centrollo, in-
somma, scontano la loro
stessa inerzin. E gquanto
emerge dalle ordinanze n
4617/24en.4315/24, rispet-
tivamente del 21 febbraio
2024 edel 19 febbraio 2024,
pubblicate dalla prima se-
rione cvile della Cassazio-
ne,

Il caso: l'ordinanza n.
4617/24. [ “controllori” del-
I societa non possonoe limi-
tarsi a richiamare gli ammi-
nistratori, ma devono agire

evitare il peggio. E
1:":—1!.!90. infatti, ciw ﬂlﬂ'nlti-
vila d'impresa sia consenti-
to di proseguire in perdita,
erodendo il capitale sociale.

la compagine dilaniata da
un monflitto interno, esaspe-
rato dall’'vstruzionismo del
socio di minoranza, che fa
venire meno alcune conere-
te proposte di investitori
esternt. Ma il principio del-
la fine & un progetto impren-
ditoriale che prevede l'ero-
gazione di cospicui finanzia-
mentiaunacontrollata, ap-
provate in modo incauto
dall’'assemblen dei socio poi
non sostenuto dalle ban-
che. Cisonoi segnali di peri-
colo peril futuro della Spa,
ma i sindaci reagiscono sol-
tanto con la pressione sugli
amministratori, per quan-
to costante, mentre

obblighi contratluali;
l'obiettivei paralizzare I'ne-
coglimento delln pretesa
creditoria  avanzata  dal
componente del collegio che
propone Topposizione allo
stato passivo, lamentando
l'esclusione del eredito per
il compenso maturatodi cui
aveva chiesto 'ammissio-
ne. Lonere della prova n-
spetto all'esceuzione delle

bligazioni deve essere
mixdellato in base alla pecu-
linrita delle funzioni del sin-
dacn, che svolge un'attivila
di vigilanza sull'operato al-
trui; se dungue il curalore
fallimentare solleva l'ecee-

lazione alla situazione con-
creta, secondo quanto dispo-
ne larticolo E—;U?. primo
comma, c.c.. Le prerogative
riconoseciute ai componenti
dell'argano di controllo non
s esauriscono nel semplice
e burocratico svelgimento
g elle allivitadinl:lllciﬂtu in mo-
s ifico dalls legge, ma
I.'Dm];:.l?iann l'ul:lhﬁgn di
adottare ogni altro atto che
risulta utile e necessario
per eservitare una vigilan-
za effettiva ¢ non soltanto
formalesull’amministrazio-
ne delle societa e le relative
opemzionidigestione; com-
pete anzi al professionista
trovare lo strumento

sce l'inadempimento e i pro-
fessionisti perdonoil diritto
al compenso se non resco-
noa provare il correlto svol-
gimento dell'incarico. Di-
vienta definitiva la decisio-
ne che non ammette I'insi-
nuazione in privilegio al
passivo della I'Jr-:ﬁlil.n cF;Inu't:-
dito per 'attivita svolta dai
rofessionisti. Nonostante
a “situnfione gravemente
deficitaria”, gl amministra-
tori della Spa non procedo-
no all'autelallimento: P'as-
semblea straordinara del-
lusocieta delibem invece di
procedere con il concordato
preventivo e i sindaci non
esprimono alcun parere. i
fronte all'eccezione dlina-
dempimento proposta in
giudizio dalla euratela, i
professionisti nulla allegn-
no alla prima difesa utile
né articolany mezzi istrutio-
ri sul punto, L'osrganodi con-
trollo, viceversa, ¢ tenuto
ad assolvere 'inearico con
diligenza, correttezza e buo-
nafede: nei doven connessi
al mandato rentra anche
lasegnalazionedelleirr
larita nll'nssemblea o la de-
nunciaallautorita giudizia-
ria. Mon & contestato, nel ca-
80 specifico, il fatto storico
in base al quale la curatela
lnmenta la violazione dal
dovere generale di vigilan-
za esigibile dui sindael, cioi

Edunquedopo ladeclamto- & evidente che con divoltainvoltapitop-  che lasocieta sia in “rosso”
radinsolvenzaicreditidei la semplice moral Affinché si configurila portuno nelle eirco- DavunLi:f_.'l giudice del meri-
pricsional oo, acusi  suasint o f s respansabisde Samsesnawapertt 0 itavit | proessioni
ceta pcrchlr‘quandn ln so- ecua soluzione l:telln pquﬁoaht{,um?drhyuy ll!*m:I nmissaiur'ﬁ-]d li am- scarsa importanza
cleti era ancora in bonis, i erisi. Affinché sicon- ‘w'_"dwd' specifici ministratori che non  dell'eventuale  inadempi-
componenti  del  collegio  figuri la responsabi- comportamenti in contrasta risultano  rispettosi  mento, mentre lomessa vi-
avrebbero dovuto attivare  Lith dei professioni- con il dovere di vigilanza: ¢ dellalegpe, dellostatu-  gilanza sulln societa ne ha
t;}i strumenti pil incisivi a  sti, d'altronde, non sufficiente, per esempio, che i to della societh o dei nhl‘p'nvntuil dissesto,

ro disposizione. Qualche & richiesta lindiwvi. i doil’ di principidi correttn ge- seedenti. Il profos-
esempio? Convocare l'ns-  duazione di specifi- COMPORENE GO TR stione aziendale: ini- sicnm analogamente,
semblen dei soci ex articole  ¢f  comportamenti controlio non abbiano 'ﬂﬁmm ziative delle quali ¢ i1 non ha diritto al compenso
2406 ¢.c. con 'aumento del  chesi pongono espli- una macroscopica violasione gindaco a dover forni- se l'operazione di fusione
capitale all'ordine del gior-  citamenteincontra- re ladimostrazione. 11 fra aziende che ha seguito

no oppure darecorso al pro-
cedimento di denuncia al
Tribunale ex articolo 2408,
ultimo comma, c.c.: il tutto
di fronte alle gravi irregola-
rita di gestione che risulta-
no segnalate li stessi
verbali  nelle  riunioni
dell'organo dicontmllo, Per
1 tre commercialisti che se-
devanonel collegio ¢ inutile
invoeare in modo improprio
il vizio di motivazione appa-
rente della decisione di me-
rito, tentando di rimettere
in discussiope l'nccertamen-
to dei fatli. Einvece coeren-
te ln motivazione della deei-
sione assunta dal Tribuna-
le: 1 sindaci della Spa risul-
tano responsabili perché
non intervengono per argi-
nare la erisi ¢ rimediare al-
la wolpevole inerzia degli
amministratori. La situa-
zione dell'nziendn rizulta
COmMPromessa: I'assetto am-
mimstrative & inadeguatoe

sto con il dovere di
vigilanza, ma ¢ sufficiente
per esempio che i compo-
nenti dell'organo di control-
lo non abbiano rilevato una
macroscopicn  violaziense.
L'attivita del collegio sindu
cale deve essere valutata in
modo unitano: risulta allo-
ra irrilevante il falto che
nonsianoindividuati acari-
co dei professionisti addebi-
ti collocati in modo specifico
del tempo; si tratta di un
resupposto non richiesto
la gurisprudenza di le-
giltimitaaffinché si configu-
ril'inosservanza del dovere
divigilanza importodallar-
ticolo 2407, secondo com-
ma, c.c..

Nessun dubbio, poi, che il
fallimento possa sollevare
l'eceezione di inadempimen-
to, totale o parzinle, oppure
di inesatto adempimento
da parte del sindaco della
societd fallita rispelto agh

zione di inesatto adempi-
mento, deve non soltantoal-
legare ma anche provare i
falti storiei che riguardano
la gestione o il concreto as-
selte organizzative, ammi-
nistrativo e contabile della
societa sul quali 51 fondn la
contestazione, vale a dire il
comportamento del sindaco
che si discostn dallobbligo

enerale vigilanza esigibile
ﬁul professionista. Rispetio
o quest'ultima ipotesi, 1'or-
gano della procedura con-
corsuale pud limitarsi adal-
legare unn enndotta specifi-
ca e negligente, mentre
spetta al “controllore™ lpm\-
vare il fallo estintivo della
sua obbligazione, eioé di
aver vigilato in modo ade-
guato sulla condotta degli
amministratori attivande i
poteri che derivanodalla ca-
rica, secondo la diligenza
professionale esigibile in re-

componente del colle-
gio, insomma, ha 'obbligo
di attivarsi subito tutte le
volle in cui gli organi di ge-
stione della societa compio-
no atti di mala gestio.
caso: l'ordinanza n.
4alshhsindnm della societa
ris ono in prima Ex:r-au -
na!: non r:.-ngiglmn fron-
te ad atti “a nschio” da par-
te degli amministratori. Af-
finché si configuri la respon-
sabilita dei primi, del resto,
non & necessario che sin pre-
vigto in modo espresso dal-
laleggeun particolare com-
portamento la cui inosser-
vanza integri la condotta
omissiva: Jorgano di con-
trallo, per esempio, ha 1'oh-
blige di attivarsi anche
quande in una situnzione
molto compromessa l'orga-
no di gestione non decide di
rtare i libri in tribunale.
Jna volta fallita comungue
lasocieta, la curatelaecc: pi-

direttamente ha danneggio-
tola societa incorporante:il
sindaco, ricorda l'ordinan-
za n. 4168 del 15 febbraio
2024, ha omesso di verifica-
rela situnzione patrimonio-
le ed economica dell'impre-
sa che si doveva inglobare:
avrebbe ad esempio potuto
chiedere tutta la documen-
tazione. E dungue trova in-
gresso eccezione di ina-
dempimento. Né linteres-
sato pud limitarsi o eccepi-
re che si tratta di obbligazio-
ni di mezzi ¢ non di risulta-
Lo la prestazione svolta, sot-
tolinea l'ordinanza n. 2400
del 26 gennaio 2024, deve
comungue essere in grado
di conseguire il risultato. E
quindi il sindaco della socie-
ta non pud chiedere solo
chiarimenti ma deve pre-
tendere dall'orngano di ge-
stione i corrottivi necessa-
ri.
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